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Lista projektéw ztozonych do budzetu obywatelskiego Miasta Rybnika na 2023 rok - ocenione negatywnie (po weryfikacji formalnej i merytorycznej) - aktualizacja informacji
z 2 wrzesnia 2022 r. po odwotaniu (§5 ust. 5 uchwaty nr 845/XLIX/2022 Rady Miasta Rybnika z 24 marca 2022 r. w sprawie budzetu obywatelskiego Miasta Rybnika)
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Lp. |Tytut Dzielnica Skrécony opis Koszt Opis lokalizacji formalna ocena merytoryczna odwotanie
negatywna ocena Centrum Inwestycji
uzasadnienie: Pomystodawca ztozyt
Negatywna ocena projektu pod kagtem wykonalnoSci odwotanie 9 wrzesnia br.:
Celem projektu jest rewitalizacja technicznej (§4 ust. 3 pkt 5). propozycja wykreslenia
parku osiedlowego, powstatego Potwierdzam brak mozliwosci realizacji zadania w okresie|dwoch pozycji z budzetu
w latach sze$cdziesigtych, dla 1 roku budzetowego z uwagi na koniecznos¢: projektu (instalacja
mieszkancow dzielnicy 1. Przeprowadzenia postepowania przetargowego celem |monitoringu oraz
Nowy Osiedlowy Boguszowie Osiedle. Dziatania Dziatka o numerze 1147/40, wytonienia wykonawcy dokumentacji projektowej (2 Wybudowanig public_znej
1 Park ogolnomiejski  [podjete w ramach projektu 3 595 500,00 zt [2642/40, ulica Bogustawskiego — |pozytywna miesigce), toalety), zmniejszenie

miatyby na celu stworzenie
miejsca, gdzie czas bedg mogli
spedzac zaréwno rodziny z
dzie¢mi, jak i mtodziez, a takze
starsi ludzie.

Park Osiedlowy

2. Wykonania dokumentacji projektowej (6 - 8 miesiecy),
3. Przeprowadzenia postepowania przetargowego celem
wytonienia wykonawcy robo6t budowlanych (2 miesigce),
4. Wykonanie robét budowlanych (3 - 4 miesiecy).
Minimalny okres realizacji zadania to 13 miesiecy a
maksymalny 16 miesiecy co przesgdza o braku
mozliwosci realizacji zadania w okresie 1 roku tj. 12
miesiecy.

wartosci projektu o 275 500
zt oraz realizacji projektu w
formule ,zaprojektu;j i
wybuduj” - odwotanie
zostalo przyjete przez
Prezydenta Miasta
Rybnika




Doposazenie placu

Plac zabaw przy ul. Teofila Bieli
wzbogacony o nowe elementy
pozwalajgce zapewni¢ rozrywke
dzieciom w kazdym wieku.

negatywna ocena Zarzadu Zieleni Miejskiej
uzasadnienie:

Negatywna ocena projektu pod katem wykonalnosci
technicznej (§4 ust. 3 pkt 5).

Projekt nie moze by¢ zrealizowany ze wzgledu na
koniecznos¢ generalnej przebudowy obecnego placu

zabaw przy ul. Kamien Doposazenie placu zabaw w 50 000,00 zt |dziatka nr 3163/289 pozytywna zabaw. Istniejacy plac zabaw nie speinia przeplsow nie ztozono odwotania
L (lokalny) . prawa budowlanego pod wzgledem zachowania norm
Teofila Bieli przestrzenng konstrukcje . . . . o
. technicznych i bezpieczenstwa, np. brak odpowiedniej
wspinaczkowg wraz z dtugg . o . . .
e o odlegtosci placu zabaw od drogi, sitownia nie moze by¢ w
zjezdzalnig oraz bocianie . e . .
. obrebie placu zabaw dla dzieci, brak nawierzchni
gniazdo. . . o
bezpiecznych pod urzgdzeniami. Realizacje nowego
placu zabaw zgodnego z obowigzujgcymi przepisami i
normami szacuje sie na kwote ok. 300 tys. zt.
Projekt polega na wykonaniu negatywr_la (.Jc-ena Centrum Inwestycji
>, uzasadnienie:
dokumentac Negatywna ocena projektu pod katem wykonalnosci
Wykonanie projektowej/technicznej - o . gatywna pro) pod kgfem Wy
. . Miejsce realizacji to doktadnie technicznej (§4 ust. 3 pkt 5).
dokumentaciji dotyczacej przebudowy . . o i . . .
. : . . o . teren skrzyzowania i pas Realizacja skrzyzowania typu rondo w bezposrednim
technicznej budowy skrzyzowania ul. Gornoslaskiej i : . : . : .
) drogowy ul. Rymera i ul. sgsiedztwie przejazdu kolejowego wyposazonego w
ronda na ul. Rymera w Niedobczycach w . - . ; : :
skrzvzowaniu ul Niedobczvee  |kierunku ronda. z uwadi na Gornoslaskiej w Rybniku- zapory spowoduje ograniczenie ruchu drogowego w
¥z ' y ’ g 90 000,00 zt [Niedobczycach. pozytywna obszarze skrzyzowania ul. Gérnoslgskiej z Rymera, aw |nie ztozono odwotania

Rymera i
Gornoslaskiej w
Niedobczycach wraz
przytgczeniem nowej
drogi rowerowe;.

(lokalny)

duze natezenie ruchu na tym
skrzyzowaniu oraz brak
potaczenia nowej drogi
rowerowej z jakimkolwiek
systemem komunikacyjnym w
bezposrednim sgsiedztwie ww.
skrzyzowania.

Nr dziatek: 1566/80, 1565/80,
1896/356, 3148/336, 1205/237

skrajnych przypadkach jego "zakorkowanie". Nalezy
dazy¢ do rozwigzan, w ktorych realizacja skrzyzowan o
ruchu niekierowanym (skrzyzowania typu rondo) oddalac
od skrzyzowan o ruchu kierowanym (w tym przypadku
przejazd kolejowy) o odlegtos¢é zapewniajgcg akumulacje
ruchu pojazdéw adekwatnym do istniejgcego tam
natezenia. W tym przypadku jest to niemozliwe.




Bezpieczne pasy do
szkoty- aktywne
przejscie dla
pieszych na ul.
Staffa

Popielow
(lokalny)

Projekt zaktada powstanie
aktywnego przejscia dla
pieszych na ulicy Staffa w
poblizu ZSP nr 14 w Rybniku.

38 500,00 zt

ul. Leopolda Staffa, w poblizu nr
44

dziatki nr 3530/51, 2096/54
obreb Popielow

pozytywna

negatywna ocena Wydziatu Drég

uzasadnienie:

Negatywna ocena projektu:

1) pod katem zgodnos$ci z obowigzujgcymi przepisami
prawa (§4 ust. 3 pkt 2) - doswietlenie przejs¢ dla
pieszych nalezy wykonac¢ przy pomocy oswietlenia
dedykowanego asymetrycznego z 2 latarniami
(uwzgledniajgc uzbrojenie terenu, zachowanie minimalnej
szerokosci chodnika),

2) pod katem wykonalnosci technicznej (§4 ust. 3 pkt 5) -
bardzo duze uzbrojenie terenu moze spowodowaé brak
mozliwosci wykonania przedstawionego rozwigzania.
negatywna ocena Centrum Inwestycji

uzasadnienie:

Negatywna ocena projektu:

1) pod katem zgodnos$ci z obowigzujgcymi przepisami
prawa (84 ust. 3 pkt 2) - Wytyczne Ministerstwa
Infrastruktury (WR-D-41-4) nie dopuszczajg budowy
doswietlenia przejscia dla pieszych za pomocg jednego
stupa oswietleniowego umieszczonego posrodku
przejscia.

Zgodnie z przedmiotowymi wytycznymi oraz aktualnymi
wymogami nalezy zabudowaé podswietlenie przejscia dla
pieszych realizowane za pomocg opraw oswietleniowych
0 asymetrycznych rozsytach strumienia swietlnego
umieszczonych w odpowiedniej konfiguracji (przed
przejSciem dla pieszych zgodnie z kierunkiem ruchu
pojazddéw). Jednoczesnie informuje, Zze proponowane
oznakowanie ostrzegawcze jest zawodne, wymaga
mniejszych naktaddw inwestycyjnych lecz charakteryzuje
sie ograniczong wydajnoscig oswietlenia oraz duzymi
naktadami na eksploatacje pogwarancyjng, co czesto
prowadzi braku prawidtowego dziatania.

2) pod kgtem wykonalnosci technicznej (§4 ust. 3 pkt 5) -
Z uwagi na duze nagromadzenie w obrebie przejScia dla
pieszych infrastruktury obcej tj. 3- szt. rurociggow
wodnych, sieci gazowej (Srednie cisnienie), kanalizaciji
kablowej swiattowodowej, sieci telekomunikacyjnej oraz
napowietrznej nieizolowanej linii energetyczne;
niemozliwe jest zabudowanie stupdw oswietleniowych
(odlegtosc¢ stupa od gazu - min. 1 m, od rurociggu
wodnego - min 0,5 m, odlegto$é pozioma od linii
energetycznej min -1,5 m).

nie zlozono odwotania




